IL RAPPORTO CONSAPEVOLE DELL'UOMO CON GLI ANIMALI ? \\:
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ANIMALI NELLA FILIERA AGROALIMENTARE

17 GIUGNO 2022 Perugia

B i Oetica e ( pe r I a ) Vete ri n a ri a Aula Magna Dipartimento di Medicina Veterinaria

Pasqualino Santori, presidente Istituto di Bioetica per la Veterinaria e ’Agroalimentare




Il problema etico e la sua
variabilita nel tempo € nello spazio
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“Questione animale™

diritto non amore 1l problema dello specismo

* Nuovo clima filosofico- interesse per ’etica applicata (nascita della
bioetica)

* Nuova sensibilita ecologica

» Riflessione etica sulle implicazioni concettuali € normative dei dati
scientifici resi disponibili dall’etologia € dal evoluzionismo

» Superamento del solo atteggiamento zoofilo
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Brussels, 8 June 2005
Eurogroup — “European Citizens
Demand better Animal Welfare”

A majority of European Union Citizens have
stated that Animal Welfare & Protection does
not receive enough importance in their
agricultural policy.

Conducted in the 25 Member States In
February/March 2005. Most (55% )indicated
that the EU wasn’t doing enough to ensure
good animal welfare, a sentiment equally
reflected in the New Member States.



Secondo lei, gli animali hanno un’anima
come gli uomini?
No, e non ce

I"'hanno
neppure Senza opinione
gli uomini 9% Si, hali'mo
8% ‘ un'anima
= N 49%

= .

Non, non ce
I'hanno
Base: 503 casi
34%




e Strumenti EUROBAROMETRO.
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7. PRODOTTI FABBRICATI IN CONDIZIONI CHE TENGONO CONTO DEL BENESSERE DEGLI ANIMALI

e attenti al banessara deagli animali?
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normal spinal cord is
grey; fluid (syrinx) is
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Inquesto brevedocumento il ComitatoBioetico peria‘Veterinaria-esamina-il-
caso-dei- cani- di- quelle- razze-i-cui-caratteri-sono-cosi-esasperati-da- causare-
problemi- fisici- e- sofferenze.- Questo- caso- - la- conseguenza- di- scelte- di-
allevamento—pii o meno-consapevoli—-che-intendono-soddisfare-i-desideri-di-
unpubblico diacquirentiattratti dall'aspetto buffo e simpatico deicanio-dalioro-
valore-come-status'symbol.§

La- questione- &' particolarmente- significativa- se- si- pensa- che' in- questo-
momento- nell’opinione: pubblica.- specialmente- dei- paesi- occidentali.- va-
diffondendosi- sempre- piu- largamente- l'idea‘ che* gli- animali- siano- esseri-

Hoanrianti’: Main: caancattn: acnracen: ancha: nal: nuava: Trattata:. Aall’T Iniana-
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ll caso | veterinari: basta violenza genetica per inventare nuove razze

La bioetica e lo stop a1 can1 ogm
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If you love dogs, please
don’'t get one that will
suffer =

» 'HJGQPV-O-U”










Il problema ¢ tutto 1l cibo

LA COLPEVOLE INNOCENZA DEI
CONSUMATORI

LA POSSIBILITA DI INCIDERE SULLE PRODUZIONI ALIMENTARI
E QUINDI SULLE VITE DI MILIONI DI ESSERI VIVENTI, UMANI E
ANIMALI

Roma, mercoledi 9 luglio 2014

ORARIO: 9.30 - 13.30

SALA DELLA MERCEDE, via della Mercede 55 - Roma

Organizzato dal COMITATO BIOETICO PER LA VETERINARIA,
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I DIVERSI PUNTI DI VISTA
dello status morale degli animali

umano non soffrono/contano( Cartesio)
degli esseri umani ( 3R)

degli interess1 ( Midgley- Pollo)
(giustificazione, costi/benefici)

degli interessi (Singer)
(Regan)(G.A.P.)

o Trasmigrazione delle anime ?



e [’utilitarismo ( Singer- Liberazione animale
1975)

 La teoria dei diritti ( Regan- I diritti animali
1984)

e L’etica della simpatia ( Midgley- Perché gli
animali? 1983)




I1 welfarism

e (Gli1 animali sono destinatari di1 doveri non
possessori d1 diritti — pazienti morali

* Conoscenze interdisciplinari definiscono 1l welfare

* Lo studio del benessere animale deve essere libero
e proseguire nella ricerca continua fino a
coinvolgere tutti 1 vivent:i compreso 1’'uomo

(Broom e Johnson)

* Aumentato interesse per gli aspetti psichici e
relazionali

e Rischill!



Art. 1 — Medico Veterinario

Il Medico Veterinario svolge la propria attivita professionale al servizio della collettivita
e a tutela della salute degli animali e dell’uomo. In particolare, dedica la sua opera:

» - alla protezione dell'uomo dai pericoli e danni a lui derivanti dall'ambiente in cui
vivono gli animali, dalle malattie degli animali e dal consumo delle derrate o altri
prodotti di origine animale;

» - alla prevenzione, alla diagnosi e alla cura delle malattie degli animali e alla tutela
del loro benessere;

» - alla conservazione e allo sviluppo funzionale del patrimonio zootecnico;

» - alla conservazione e alla salvaguardia dell’ambiente e del patrimonio faunistico
ispirate ai principi di tutela delle biodiversita e della coesistenza compatibile con
I’uomo;

» - alle attivita legate alla vita degli animali d’affezione, da competizione sportiva ed
esotici;

» - alla promozione del rispetto degli animali e del loro benessere in quanto esseri
senzienti;

» - alla promozione di campagne di prevenzione igienico-sanitaria ed educazione per
un corretto rapporto uomo-animale;

» - alle attivita collegate alle produzioni alimentari, alla loro corretta gestione e alla
valutazione dei rischi connessi alla gestione della sicurezza alimentare.



[.a Bioetica

Disciplina che esamina 1 problemi morali e
normativi in ambito bio-medico.

S1 occupa dei temi piu disparati: dall’ambiente alla
ingegneria genetica.

Ha una finalita eminentemente pratica.

Diverse concezioni del bene

Risponde alla domanda “Che facciamo?”anche in
politica

Per lo p1u s1 occupa di problemi collegati alla
medicina.




* Bioetica e veterinaria

* Bioetica oltranzista

* Intero corpo della professione

* Rischio scollamento

* Crescita armonica

* Riflessione bioetica in medicina — problemi reali- strumenti realistici
* Filosofia morale (teorica)

e Carne sintetica - soluzione finale

* Modifiche costituzionali



Princip1 fondamentali

Autonomia

Consenso

Diritto all'informazione
Confidenzialita (privacy)
Rispetto della dignita umana
Sacralita della vita
Qualita della vita
Liberta della ricerca
Responsabilita
Proporzionalita
Trasparenza



Principi fondamentali

Onesta intellettuale
Integrita del ricercatore
Condivisione deil vantaggi derivati dalla ricerca
Tolleranza

Rispetto delle differenze
Non discriminazione
Solidarieta

Giustizia

Beneficenza

Non maleficenza
Precauzione..
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Veterinari
Filosofi
Giuristi
(Economisti)
Etologi

Allevatori

Animalisti

(Membr1 delle
assoclazioni dei

consumatori)

Antropologi
Pedagogisti




Nomina

Accordo sulla rilevanza del problema
Assemblee plenarie

Interviste ad esperti

Commissioni di lavoro
Coinvolgimento di membr1 temporanei
“Brainstorming!”

Evidenziazione dei punti critici
Definizione di accordi temporanei

Espressione di1 parer1 di minoranza o
personali




Trasporti animali (1997) ,

Il c.d. consenso informato in veterinaria (2000),
L'eutanasia animale (2001),

La macellazione (2003),

| cani pericolosi (2006),

Il problema delle razze sofferenti (maltrattamento genetico) (2008),

Gli animali e la crisi economica (2010),

La colpevole innocenza dei consumatori (2014),
La macellazione inconsapevole (2018),

Le razze sofferenti (2019),

Agro-biodiversita e sostenibilita (2020),
Acquacoltura (2020),

Animali selvatici ed esseri umani (....)




bioetica e scienze veterinarie (2001)
macellazione rituale (2003)
pet therapy (2005)

caudotomia e conchectomia (2006)

sperimentazione animale (1997 e 2010)

alimentazione umana e benessere animale (2012)




BtheFuture
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anakthics

lvista scientifica a cura del Comitato Etico

Aalla Fondazione | Imbhartn \/aroneaci



L a macellazione
Inconsapevole’

Unaware
slaughtering
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Kate Kavanaugh, who owns Western Daughters Butcher Shoppe in Denver, breaking
down a rack of beef ribs, separating rib-eyes from rib plates. Ryan Dearth for The New
York Times

@ By Melissa Clark
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Introduzione
1. Modello teorico
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Pubblicita (capacita di rendere conto delle ragioni della decisione) -

Rilevanza (riconoscimento da parte dei soggetti interessati della rilevanza di tali ragioni) -
Revisionabilita (disponibilita a correggere la decisione in base a nuovi elementi e conoscenze) -
Vincolativita (impegno ad applicare concretamente la decisione presa)

a) Descrizione del contesto, degli scopi generali e degli obiettivi specifici che si intendono raggiungere.

b) Individuazione di tutti stakeholder

c) Definizione di un linguaggio morale comune

d) Definizione delle questioni etiche correlate agli interessi degli stakeholder

e) ldentificazione dei criteri in base ai quali considerare positivi o negativi gli effetti delle decisioni e le possibili
alternative in base ai criteri stabiliti

f) Descrizione delle possibili conseguenze: impatto degli effetti a medio e lungo termine, gravita e probabilita degli
effetti, preferenze degli stakeholder riguardo alle conseguenze, problemi correlati

g) Determinazione della natura della decisione: definizione della rivedibilita o meno della decisione e della sua natura
(scelte avversative, convergenti, compensative o compositive)

h) Valutazione del peso dell’incertezza nello stabilire la probabilita, la gravita e I'impatto delle conseguenze possibili e il
grado di incertezza nel bilanciamento tra costi e benefici e tra rischi e benefici.

Verifica del grado di tolleranza del rischio di tutti gli stakeholder




